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m La ciencia como resultados expresados en lenguaje
Problemas logico-linguisticos

m La ciencia como accion personal

En la accion cientifica intervienen todos los aspede la
persona...

...equilibrados gracias a la guia del sentido comun
Todo ello no resta objetividad a la ciencia
Aparecen los problemas éticos
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m El deseable equilibrio entre autonomia cientifica y controles
externos en la experimentacion sobre humanos y animales

m La perspectiva sistémica (Evandro Agazzi, 1992).
La ciencia como un sistema de acciones humanas
Subsistema social

Objetivos propios: produccion de conocimiento, cormacion y
aplicacion del mismo

Sistema abierto y adaptativo, en conexion con atubsistemas
sociales y naturales

Entradasiputg, salidas dutputg y ciclos de retroalimentacion
(feedback

Por razones sistémicas: optimizacion de objetirosnaximizacion
Un ejemplo: la investigacion sobre el dolor
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m  Codigo de Nuremberd946). Consentimiento voluntario. Dignidad de
las personas

m Declaracion de Helsinkil964). Consentimiento informado. AMM.
Legislacion de los paises

m  Hans Jonas: Insuficiencia del consentimiento intmtony en general
de los requisitos formales; necesidad de virtudes

m Informe Belmon(1978). Principios basicos de bioética: no
maleficencia, beneficencia, autonomia, justicia

m  Comites eticos de investigacion cientifica (CEIBd science, bad
ethics.. y viceversa
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m Los principios y exigencias que rigen la investigaclinica sobre
humanos tienen su fundamento en la naturalezanyddid propia de
los seres humanos

m Dignidad de la persona en la tradicion kantiana
m  Naturaleza humana en la tradicion aristotélica

m Dicho fundamento no es util para la experimentaai@mal. Adela
Cortina:Las fronteras de la persona. El valor de los anesa/ |a
dignidad de los humang2009)
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m Dos lineas de fundamentacion:

2.1. Reconocimiento de la igualdad entre los damesanos y el
resto de los animales; reconocimiento/otorgamidatderechos al
resto de los animales

2.2. Reconocimiento del valor de los animales yeaigum de los
deberes correspondientes por parte de los seresnlogm
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m Singer y la ampliacion del circulo de los iguales: no
discriminacidn por razon de especie

m Especismo y anti-especismo

m El dilema del anti-especista: no discriminar en absoluto o bien
discriminar por criterios distintos a la especie, lo cual introcaice |
discriminacion entre humanos

m  Primer efecto: negacion de relevancia moral a los vivientes no
sintientes

m  Segundo efecto: graduacion del valor y dignidad de los humanos,
unos pasan a valer mas que otros
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m El Proyecto Gran Simio y los supuestos derechos animales:
regreso al especismo

Frans de Waal: “Debo expresar cierto malestarlastmtentos de
formular estas cuestiones en terminos de dereshogrgamos a los
simios una posicion de igualdad sobre una baseuwstionable, nos sera
Imposible excluir a las cucarachas [...] Por muy lmd@ncionada que
sea la preocupacion por los derechos de los arspal®enudo esta se
presenta de una manera que puede llegar a enfareaaiquiera que,
ademas de preocuparse por los animales, tambeceupa por la
gente Bien natura) 1997)

m La Unica salida, no entrar: la nocion de especie no es pertinente
en contextos morales, la de familia humana, si (DUDH)
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m “Todo tiene o urprecioo unadignidad Aquello que tiene
precio puede ser sustituido por algo equivalente, en cambio,
lo que se halla por encima de todo precio y, por tanto, no
admite nada equivalente, eso tiene una dignidad” (Kant,
Fundamentacion de la metafisica de las costumbres

m Los seres humanos tienen dignidad, las cosas, precio. Los
animales algo intermedio entre dignidad y precio: valor. En
cierto modo también son fines en si mismos. No son
exactamente sustituibles unos por otros, ni simples objetos
propiedad de un dueno. No son como los seres humanos, pero
tampoco como los matraces o las sillas
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m Aristoteles y la tradicion aristotelica
"Se citan una multitud de hechos que demuestrdnliara y
familiaridad de los delfines, y en particular de suanifestaciones de
amor y pasion por sus hijos [...] Se vio un diam@wpo de delfines,
grandes y pequeios, seguidos a poca distanciaadeduts que nadando
sostenian, cuando se hundia, a un delfin pequeadanellos lo
levantaban con su dorso, como llenos de compgsara,impedir que
fuera presa de algun animal voraligtoria Animaliun)

m Hans Jonas: “La posibilidad de valor es ya un valor”. Valor
Intrinseco de los animales. Deberes de las persBhpsaricipio
de responsabilidadl995)

m Alasdair Macintyre Animales racionales y dependient2801)
La igual dignidad de todos los seres humanos, incluidos los mas
dependientes
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N En resumen tenemos eI S|gmente trayecto

1) reconocimiento del valor intrinseco y graduatatbos los seres, y en
especial de los vivientes

i) reconocimiento de los deberes que de ahi seashepi@ra el ser
humano

i) reconocimiento de los derechos que faciliteruatglimiento de los
deberes.

m El sujeto de los derechos es siempre el ser humano, que podra
tener derecho a reclamar proteccion para los vivientes en el gradc
gue les corresponda segun su valor

m Este serd muy alto en el caso de los primates, los cetaceos, los
elefantes, los perros y otros animales dotados de una notable
Inteligencia ademas de cierta vida emocional y social
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m En lainvestigacion clinica sobre humanos, en cangdbimejor fundamento
esta en el reconocimiento de la dignidad de lasopeais y en el respeto a su
naturaleza humana

m Esta solucion presenta varias ventajas respeettireelh del igualitarismo y de
los derechos animales:

Es mas coherente y fundada desde el punto de vista filosofico

No choca contra los usos politico-juridicos, pues el sujeto de dergako si
siendo siempre un ser humano

Protege no solo a los sintientes, sino a todos los seres

Y a todos en funcion de su grado de valor intrinseco

m Sobre este fundamento se pueden establecer estsatagedidas legislativas
en pro del bienestar animalnimal welfare y para la evitacion del
sufrimiento, sin necesidad de apelar a supuestesiues animalesafimal

rights)
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